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Досліджено шляхи та способи запилення окремих видів родини Asteraceae, внесених до «Державного 

реєстру сортів рослин, придатних для поширення в Україні». Наведено 17 родів, до яких належать 22 види і 

два гідриди (Chrysanthemum × hortorum Bailey; Helianthus tuberosus L.× Helianthus annuus L.). З’ясовано, що 

серед досліджених видів родини, домінує комбінований спосіб запилення із переважанням ентомофілії. Серед 

агентів запилення вагома участь представників родини Apidae із домінуванням бджоли медоносної Apis 

mellifera L.  
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Вступ. Сільськогосподарські культури 

протягом усього існування людства у повній мірі 

забезпечують людей і тварин рослинною їжею. 

Виробництво насіннєвої продукції важливе для 

розмноження близько 300 000 видів квіткових 

рослин, які в основному залежать від біотичного 

запилення (Klein et al., 2007; Ollerton et al., 2011).  

Asteraceae – це одна з найбільших і 

найпоширеніших родин серед покритонасінних 

рослин, представлена видами, які відіграють 

важливу роль у природних екосистемах як 

продуценти, медоносні рослини, а також широко 

використовуються в сільському господарстві, 

медицині, озелененні. Більшість видів Asteraceae 

ентомофільні. На тлі глобального скорочення 

чисельності комах-запилювачів, змін клімату та 

активного антропогенного навантаження, існує 

підвищений ризик порушення циклу розвитку 

представників родини айстрові. Вивчення 

специфіки запилення представників Asteraceae, 

внесених до «Державного реєстру сортів рослин, 

придатних для поширення в Україні», дозволить 

краще зрозуміти біологію їх розмноження, 

оптимізувати агротехнології, підвищити 

врожайність і якість продукції, а також 

сприятиме збереженню біорізноманіття та 

формуванню екологічно збалансованих 

агроекосистем. Результати дослідження можуть 

використовуватися як рекомендації щодо 

охорони диких запилювачів в контексті стратегії 

сталого розвитку сільського господарства 

України. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 

Збіднення популяцій комах викликає особливе 

занепокоєння, оскільки вони становлять близько 

двох третин усіх видів біоти на Землі, що має 

важливе значення для підтримання стабільності 

екосистем та надання екосистемних послуг.  

Запилення рослин виступає як одна з 

екосистемних послуг, від якої залежить як 

продовольча програма людства, так і 

функціонування природних екосистем (Чайка та 

ін., 2021). В глобальних масштабах запилення 

рослин зусиллями Apis mellifera оцінюється за 

рік в 518 мільярдів доларів США. Проте 

науковці відмічають гостру нестачу запилювачів, 

наприклад, Великобританія має лише 34 % 

бджолосімей від необхідної кількості (Breeze et 

al., 2011; Potts et al., 2010).  

Дослідження в галузі запилення 

ентомофільних рослин підкреслюють важливу 

роль комах-запилювачів для забезпечення 

стабільності агроекосистем, підвищення 

врожайності та збереження біорізноманіття. 

Здійснено еколого-економічну оцінку 

екосистемних послуг, яку надають комахи-

запилювачі в Україні (Чайка та ін., 2021; 

Поперечний, Саламін, 2020). Акцентується увага 

на необхідності застосування технологій 

керованого бджолозапилення в Україні, оскільки 

доведено, що воно сприяє підвищенню 

врожайності ентомофільних культур (наприклад, 

чорниці високорослої на 48 %, жимолості – на 35 

%, а соняшнику – на 60 %) (Забезпеченість 

бджолозапилення в Україні, 2021). Дослідження 

(Prokop, 2024) показують, що міське середовище 

негативно впливає на доступність запилювачів 

для ентомофільних рослин, оскільки в умовах 

урбоекосистеми кількість запилювачів 

зменшується в 5 – 6 разів порівняно з сільськими 

районами, а це призводить до зниження 

плодючості рослин. Доведено (Кушинська, 2012) 

прямий зв’язок між видами роду Gentiana L. та 
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комахами-запилювачами та зроблено висновок, 

що один із основних факторів, що  впливає на 

насіннєву продуктивність – це рівень 

ентомофільного запилення.  

Наведені приклади сучасних досліджень 

підкреслюють необхідність інтегрованого 

підходу до вивчення та збереження запилювачів, 

що включає екологічні, економічні та 

агротехнологічні аспекти, для збереження 

біорізноманіття та забезпечення сталого 

розвитку сільського господарства. 

Айстрові (Asteraceae) – родина рослин, яка 

включає 30 000 видів, що входять у 2000 родів  

(Gallai, 2009). Родина Asteraceae поширена по 

всьому світу, особливо в Середземномор’ї, 

Східній Європі та Малій Азії, де виявлено 

близько 25 000 видів, що об’єднуються майже у 

1000 родах. Рослини цієї родини мають широке 

практичне застосування як природне джерело 

антиоксидантів, що забезпечує їхнє 

використання в медицині, фармацевтиці, 

косметології та харчовій промисловості. 

Айстрові зустрічаються у різних рослинних 

угрупованнях (Bessada et al., 2015).  

Серед представників родини переважають 

багаторічні, рідше однорічні трав’янисті 

рослини. Морфологічна будова листків 

айстрових надзвичайно різноманітна за формою і 

розчленуванням, зазвичай листкові пластинки 

без прилистків, іноді редуковані. Представники 

цієї родини можуть бути епіфітами та 

сукулентами (Васильєва та ін., 2019). Відмінна 

риса айстрових – це складні квітки, які 

утворюють суцвіття кошик з великою кількістю 

квіток. Суцвіття може мати розміри від кількох 

міліметрів (жабник польовий Filago arvensis L.) 

до 50 см (соняшник Heliánthus ánnuus L.) 

(Чипиляк та ін., 2018; Muhammad et al., 2021).  

Айстрові мають велике сільсько-

господарське значення: до родини належать 

овочеві та олійні культури (топінамбур, артишок, 

латук посівний, соняшник, сафлор); у кулінарії 

використовують для виготовлення напоїв 

(цикорій, кульбаба), прянощі (тархун), як 

підсолоджувач (стевія) (Ільмінська, 2020; Ткач, 

2020). На території України зростає 695 видів, 

що належать до 121 роду.  

Мета роботи – з'ясувати способи та шляхи 

запилення видів родини Asteraceae, які внесені 

до «Державного реєстру сортів рослин, 

придатних для поширення в Україні».  

Для досягнення мети були поставлені 

наступні завдання: 

1. виділити види родини Asteraceae, які 

внесені до «Державного реєстру сортів рослин, 

придатних для поширення в Україні»; 

2. проаналізувати способи та шляхи їх 

запилення; 

3. з’ясувати систематичну приналежність 

запилювачів, асоційованих із видами родини 

Asteraceae. 

Матеріали та методи.  

Матеріалом дослідження слугував 

«Державний реєстр сортів рослин, придатних для 

поширення в Україні» (рис. 1). Це документ, 

який містить безоплатні, відкриті і 

загальнодоступні відомості, що мають статус 

офіційної інформації (Державний реєстр сортів 

…, 2024).  

 
Рис. 1. «Державний реєстр сортів рослин, 

придатних для поширення в Україні» та його вигляд 

у друкованому (А) та електронному (Б) варіантах  

Fig. 1. «State Register of Plant Varieties Suitable for 

Distribution in Ukraine» and its appearance in printed 

(A) and electronic (B) version 
 

https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A0%D0%BE%D0%B4%D0%B8%D0%BD%D0%B0_(%D0%B1%D1%96%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B3%D1%96%D1%8F)
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A0%D0%BE%D1%81%D0%BB%D0%B8%D0%BD%D0%B8
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A0%D1%96%D0%B4_(%D0%B1%D1%96%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B3%D1%96%D1%8F)
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D1%83%D0%BA%D1%83%D0%BB%D0%B5%D0%BD%D1%82
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Для досягнення поставленої мети нами 

зібрано та опрацьовано значний масив 

літературних джерел вітчизняних і закордонних 

досліджень, в яких вказано шляхи та агентів 

запилення видів. Необхідну інформацію 

систематизували, наводили можливі варіанти 

запилення, відмічали приналежність до 

відповідного способу/шляху/агенту запилення, 

вказували джерела отриманої інформації і 

вносили до сформованого масиву даних (рис. 2). 

Результати дослідження та їх 

обговорення. Види родини Asteraceae, які 

включені до «Державного реєстру сортів рослин, 

придатних для поширення в Україні», наведено у 

таблиці 1. 

 
 

 

 
 

Рис. 2. Фрагмент масиву даних (авторська 

розробка) 

Fig. 2. Fragment of the data base (developed by the 

authors) 

 

 

Таблиця 1. 

Систематична структура видів родини Asteraceae, внесені до «Державного реєстру сортів рослин, 

придатних для поширення в Україні» (Державний реєстр…, 2024) 

Table 1. 

Representatives of the Asteraceae family, included in the «State Register of Plant Varieties Suitable for Distribution 

in Ukrain»  (State Register…, 2024) 

 
№ 

з/

п 

Підродина Рід 

Представник / вид 

Латинська назва Українська назва 

1 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Asteroideae 

Artemisia Artemisia dracunculus L. Полин-екстрагон (тархун) 

2 Bidens Bidens tripartita L. Череда трироздільна 

3 Callistephus 
Callistephus chinensis (L.) 

Nees 

Айстра садова або 

китайська (калістефус) 

4 

Chrysanthemum 

Chrysanthemum L. Хризантема 

5 
Chrysanthemum х hortorum 

Bailey 

Хризантема садова 

(гібридна) 

6 Echinacea 
Echinacea purpurea (L.) 

Moench 
Ехінацея пурпурова 

7 Echinops Echinops sphaerocephalus L. Головатень круглоголовий 

8 

Helianthus 

Helianthus annuus L. Соняшник однорічний 

9 Helianthus tuberosus L. 
Топінамбур або соняшник 

бульбистий 

10 
Helianthus tuberosus L. x 

Helianthus annuus L. 
Топінсоняшник (гібрид) 

11 Helichrysum Helichrysum arenarium (L.) Цмин пісковий 
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Moench 

12 Inula Inula helenium L. Оман високий 

13 Matricaria Matricaria recutita L. 
Хамоміла обідрана 

(ромашка лікарська) 

14 
Silphium 

Silphium integrifolium 

Michx. 
Сильфій цільнолистий 

15 Silphium perfoliatum L. Сильфій пронизанолистий 

16 Stevia Stevia rebaudiana Bertoni Стевія або «медова трава» 

17  

Carduoideae 

 

Carthamus 

 
Carthamus tinctorius L. 

Сафлор красильний (крокіс 

фарбувальний) 

18 Silybum 
Silybum marianum (L.) 

Gaertn. 
Розторопша плямиста 

19 

Cichorioideae 

 

Cichorium 
Cichorium endivia L. 

Цикорій салатний або 

городній 

20 Cichorium intybus L. Цикорій дикий  

21 

Lactuca 

 

Lactuca sativa L.  

var. angustana 
Спаржевий салат  

22 
Lactuca sativa  

var. longifolia L. 
Салат ромен  

23 Lactuca sativa L. Салат посівний 

24 Dahliaoideae Dahlia Dahlia Cav. Жоржина 

 
 

До списку увійшли 22 види та два гібриди, 

які належать до 17 родів 4-х підродин. Нами 

встановлено домінування багаторічних 

трав’янистих рослин, габітус яких частіше 

представлений прямостоячими розгалуженими 

стеблами кущоподібної форми, та суцвіттями – 

кошиками (зазвичай, жовто-оранжевого кольору 

з обгорткою), що містять здебільшого 

диференційовані квіти двох типів: язичкові 

(крайові, маточкові) та трубчасті (серединні, 

двостатеві) з кулястоподібною або опуклою 

(випукла) формою кошика. Така форма вигідна 

для прискорення запилення, адже відстань між 

квітами суттєво зменшується, відповідно 

комахам не варто щоразу перелітати в пошуках 

нових квітів. Групування квітів у суцвіття 

ефективне і для вітрозапильних рослин, яке 

забезпечує ефективне уловлювання та 

поширення пилку. Крім того у суцвітті 

формується більше число плодів і насінин, ніж в 

поодиноких квітках (Шевченко, Маленко, 2016). 

З’ясовано, що наведені представники 

використовуються у різних сферах (рис. 3), у 

медицині (41 %), харчовій промисловості (14 %) 

декоративному садівництві (12 %). Так, до 

лікарських рослин належать череда трироздільна 

(Bidens tripartita L.), ехінацея пурпурова 

(Echinacea purpurea (L.) Moench), головатень 

круглоголовий (Echinops sphaerocephalus L.), 

цмин пісковий (Helichrysum arenarium (L.) 

Moench), оман високий (Inula helenium L.), 

хамоміла обідрана (Matricaria recutita L.). Рід 

Carthamus об’єднує 19 видів, проте як 

культурний виділяють лише один вид – сафлор 

красильний Carthamus tinctorius L. (Солоненко, 

2019). 

Такі види як розторопша плямиста (Silybum 

marianum (L.) Gaertn.) і стевія (Stevia rebaudiana 

Bertoni) мають як лікарське, так і харчове 

значення. Для озеленення використовують 

айстру садову або калістефус китайський 

(Callistephus chinensis (L.) Nees), у якості 

декоративних рослин та на зріз вирощують 

хризантему садову (Chrysanthemum × hortorum 

Bailey) та інших представників роду 

Chrysanthemum, а також представників роду 

Dahlia Cav. (Циганська, 2020). 

Наступне наше завдання – з’ясувати способи 

та шляхи запилення наведених представників 

(рис. 4). У суцвіттях Asteraceae розрізняють 4 

типи квіток: язичкові, трубчаті, лійковидні, 

несправжньоязичкові. У одному кошику 

Asteraceae квіти можуть бути одного типу, 

наприклад, усі квіти язичкові (Тaraxacum, 

Cichorium) чи трубчасті (Helichrysum, Bidens, 

Artemisia, Tanacetum); іноді трапляється так, що 

крайові квітки – маточкові, несправжньоязичкові 

чи нестатеві, а в центральній зоні – трубчасті 

(наприклад, у Achillea, Helianthus, Calеndula, 

Echinacea); або ж периферійні квіти – нестатеві, 

лійкоподібні, а центральні – трубчасті 

(наприклад, у Centaurea) (Zhang, Elomaa, 2021). 

 



114                                                                                                                           Biological systems. Vol.17. Is.1. 2025 

 

 

 
 

 
 

Встановлено, що для видів Asteraceae 

характерно два основних способи запилення – 

самозапилення (автогамія) та перехресне 

(алогамія), а також трапляються варіанти їх 

комбінування. Наприклад, у Carthamus tinctorius 

L. спостерігаються випадки як алогамії, так й 

автогамії; Stevia rebaudiana Bertoni – 

перехреснозапильна рослина, переважно 

ентомофіл. При цьому, на приймочки маточки 

пилок потрапляє зазвичай за допомогою комах. 

Самі ж пиляки розміщуються нижче лопатей 

приймочки маточки. Пилок, який виступає 

назовні, висипається в середину квітки і сприяє 

комахозапиленню. Поряд з цим у літературних 

джерелах відмічається наявність у S. rebaudiana 

облігатного апоміксису чи самозапилення (Yadav 
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et al., 2011). Для рослини Artemisia. dracunculus 

L. перехресне запилення вважається правилом, 

але деякі дослідники спостерігали випадки 

самозапилення (Комарова, Євтушенко, 2021). 

Автогамія характерна для видів роду Lactuca. 

Проте в окремих випадках у них можливе 

перехресне запилення за участі комах, зокрема 

комарів (Жук, Сич, 2011).  
У результаті аналізу літературних джерел 

нами виділено домінування комбінованого 

способу запилення (самозапилення + перехресне) 

для 62,5 % видів (15 видів), для 25 % (6 видів) – 

перехресне запилення, для 12,5 % (3 видів) – 

самозапилення.  

Щодо шляхів запилення, то нами з’ясовано, 

що серед 24-х представників Asteraceae, які 

внесені до Держреєстру України, 75 % (18 видів) 

рослин – ентомофіли, 12,5 % (3 види) – 

анемофіли і 12,5 % (3 види) – гідрофіли (рис. 5).  

 

 

Рис. 5. Шляхи запилення представників родини 

Asteraceae, % 

Fig. 5. Pollination routes of representatives of the 

Asteraceae family, % 
 

До анемофільних видів відносяться: полин-

естрагон (Artemisia dracunculus L.), топінамбур 

(Helianthus tuberosus L.), цмин пісковий 

(Helichrysum arenarium (L.) Moench). У 

літературі зустрічаються відомості про 

гідрофілію окремих видів родини Asteraceae, 

зокрема у Lactuca sativa L., L. sativa L. var. 

аngustana та L. sativa var. longifolia L. за участі 

абіотичних факторів (роси, дощу) (Jones, 2014). 

Зазвичай для представників родини 

Asteraceae притаманне вторинне запилення, 

тобто перенесення пилку з тичинок однієї квітки 

на приймочку маточки іншої квітки того ж або 

іншого різновиду. Запилення здійснюється 

окремими агентами, найчастіше різними видами 

комах. Квітки більшості видів Asteraceae 

невеликі, і нектар у трубці віночка легко 

доступний для більшості відвідувачів комах. 

Квітки анемофільних видів, як правило, мають 

маленькі непомітні квіткові кошики. Частина 

видів серед наведеного списку запилюються як 

вітром (наприклад, A. dracunculus, S. rebaudiana) 

(Özyiğit et al., 2015; The pollination …, 2018), так і 

комахами (наприклад, Bidens tripartita L.).  

Відомо, що кліматичні умови виступають 

визначальними чинниками в процесі різних 

шляхів запилення. Зокрема показано, що 

насінини, які сформовані внаслідок перехресного 

запилення за сприятливих абіотичних умов 

мають найвищі показники проростання 

(Дмитрах, 2010). Для представників родини 

Asteraceae, зокрема, для виду Callistephus 

chinensis (L.) Nees притаманна типова 

протерандрія (тобто розкриття пиляків 

випереджує дозрівання приймочки маточки), що 

виступає як одне з пристосувань до перехресного 

запилення. Для C. chinensis властиве само- і 

перехресне запилення. Квіти даної родини 

поділяються на трубчасті (запилюються власним 

пилком) та язичкові (перехресно). Айстрам 

притаманна гейтоногамія, що дозволяє 

вирощувати на насіння одночасно кілька сортів 

без дотримання між ними просторової ізоляції 

(Шевель, 2013; Erbar, Leins, 2021). 

Наступним етапом наших досліджень стало 

визначення видового складу комах-запилювачів 

асоційованих із представниками дослідженої 

родини (табл. 2). 
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Таблиця 2. 

Агенти запилення ентомофільних представників родини Asteraceae  

Table 2. 

Pollination agents of representatives of the Asteraceae family 

 

№ 

з/п 
Види родини Asteraceae 

Запилювачі (Pollinators) 

Перетинчастокрилі 

(Hymenoptera) 

Двокрилі 

(Diptera) 

Лускокр
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(Lepidopt
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1 Bidens tripartita L. +    +  

2 Callistephus chinensis (L.) Nees +     + 

3 Carthamus tinctorius L. +      

4 Chrysanthemum L. +   +   

5 Chrysanthemum х hortorum Bailey +   +   

6 Cichorium endivia L. + +  + +  

7 Cichorium intybus L. + + +    

8 Dahlia Cav. + +     

9 Echinacea purpurea (L.) Moench + +  +   

10 Echinops sphaerocephalus L. + +  +   

11 Helianthus annuus L. + +  + +  

12 Helianthus tuberosus L. +  +    

13 

Helianthus tuberosus L. x Helianthus 

annuus L. 
+   +   

14 Helichrysum arenarium (L.) Moench +  +   + 

15 Inula helenium L. + +  + +  

16 Lactuca sativa L.      + 

17 Lactuca sativa L. var. angustana      + 

18 Lactuca sativa var. longifolia L.      + 

19 Matricaria recutita L. +  + +   

20 Silphium integrifolium Michx. +      

21 Silphium perfoliatum L. +      

22 Silybum marianum (L.) Gaertn. + +     

23 Stevia rebaudiana Bertoni +   + +  

  Загалом 20 8 4 10 5 5 

 
 

Нами виділено три категорії комах-

запилювачів за активністю відвідування квітів 

дослідженої родини: типові запилювачі, 

періодичні, випадкові. Типові запилювачі – 

представники родини бджолині (Apidae), які 

належать до ряду перетинчастокрилих 
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(Hymenoptera). Основне місце серед них  займає 

бджола медоносна Apis mellifera L., яка запилює 

20 видів культурних рослин (Ємець, 2012). 

Виняток складають тільки окремі види роду 

Lactuca з нашого списку, які є анемофільними 

рослинами, проте зустрічаються випадки 

запилення іншими комахами (Gomez et al., 2014). 

До цієї категорії запилювачів ми віднесли 

родину повисюхових мух або дзюрчалок 

(Syrphidae) з ряду двокрилих (Diptera), які 

відіграють вагоме значення для запилення 10 

видів з родини Asteraceae (див. табл. 2). Комахи 

родини Syrphidae виступають як 

конкурентоспроможні види-запилювачів, 

оскільки краще адаптовані до кліматичних умов і 

здатні «працювати» навіть за високої вологості 

та за наявності поривів вітру. Попри різноманітні 

екологічні функції в екосистемах, вони широко 

розповсюджені і виступають як активні 

запилювачі. Навіть у віддалених частинах 

тропічних лісів, відомих високим біологічним 

різноманіттям запилювачів із різних 

систематичних груп, дзюрчалки складають 

близько третини відвідувачів квіток (Ліщук, 

2007). Перевагу ці комахи надають білим, 

зеленуватим і кремовим квіткам із сильним 

ароматом. Як і представники 

перетинчастокрилих, Syrphidae запилюють 

надзвичайно широкий спектр рослин, 

здебільшого тих, що належать до родин 

Asteraceae. На відміну від перетинчастокрилих, 

двокрилі забезпечують високу ефективність не за 

рахунок частоти відвідування квіток, а за 

рахунок величезної кількості особин у популяції 

(Horsburgh et al., 2011). Разом з тим поведінка 

мух під час запилення вивчена гірше, порівняно з 

поведінкою перетинчастокрилих запилювачів. 

Комахи-запилювачі в агроекосистемі не лише 

пов’язані з сільськогосподарськими рослинами, 

але й взаємодіють з бур’яновою флорою, що там 

росте (Deeksha et al., 2023).  

До групи періодичних запилювачів нами 

віднесено джмелів (Bombus spp.), які відвідували 

лише 8 видів Asteraceae, а до випадкових 

запилювачів – ті, що відвідували 5 і менше видів: 

інші види бджіл (Anthophila) (Duchenne et al., 

2020) представники ряду лускокрилі 

(Lepidoptera) та інші комахи (наприклад, комарі, 

мурахи тощо) (табл. 2). 

Отже, ключова роль серед агентів-

запилювачів належить представникам роду Apis. 

Так, за частотою згадування про випадки 

відвідування рослин Asteraceae тими чи іншими 

комахами (не зважаючи на рід, вид, сорт, гібрид) 

бджоли зазначаються у ~ 87 % випадків від 

загальної кількості фіксованих комах-

запилювачів та джмелі (у ~35 % випадків). На 

другому місці – сирфіди, які наводяться у ~ 44 % 

випадків, на останньому – інші види комах (у ~ 

22 % випадків). 

Висновки: 

1. З’ясовано, що до «Державного реєстру 

сортів рослин, придатних для поширення в 

Україні» ввійшло 22 види та два гібриди родини 

Asteraceae, які широко використовуються у 

життєдіяльності людини, а саме: 41 % у 

медичній сфері; 14 % у харчовій; 12 % – у 

декоративному садівництві та 10 % мають 

господарське використання. 

2. У результаті аналізу літературних джерел 

виділено кілька способів запилення 

представників родини: домінування 

комбінованого запилення (63 % видів), 

перехресне запилення (25 %) і  самозапилення 

(12 %). 

3. Встановлено різні шляхи запилення видів 

родини Asteraceae, які внесені до «Державного 

реєстру сортів рослин, придатних для поширення 

в Україні»: 93 % рослин – ентомофіли, 3 % – 

анемофіли та 3 % – гідрофіли. 

4. З’ясовано, що комахи-запилювачі, 

асоційовані із сільськогосподарськими видами 

родини Asteraceae, які є перспективними для 

поширення в умовах України, належать до трьох 

рядів: Hymenoptera (перетинчастокрилі), Diptera 

(двокрилі) та Lepidoptera (лускокрилі). Серед них 

домінують представники ряду Hymenoptera, а 

провідну роль у запиленні видів дослідженої 

родини відіграють комахи родини Apidae 

(бджолині), серед яких чільне місце займає 

бджола медоносна Apis mellifera L., що свідчить 

про їх ключове значення у підтриманні 

репродуктивного потенціалу 

сільськогосподарських видів Asteraceae. 

5. Поділ агентів-запилювачів на категорії 

типові, періодичні та випадкові, дозволяє чітко 

структурувати роль різних груп комах у 

запиленні досліджуваної родини, що важливо 

для розуміння екологічних взаємозв’язків в 

агроекосистемах і планування заходів зі 

збереження та підтримки популяцій запилювачів. 

Особливу увагу слід приділяти підтримці 

чисельності типових запилювачів, зокрема Apis 

mellifera L. та Syrphidae, які забезпечують 

основний внесок у запилення культурних 

рослин. 

Конфлікт інтересів. Автори заявляють, що 

дослідження проводилося за відсутності будь-

яких комерційних або фінансових відносин, які 

можна було б витлумачити як потенційний 

конфлікт інтересів. 
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The ways and methods of pollination of individual species of the Asteraceae family, included in the «State Register 

of Plant Varieties Suitable for Distribution in Ukraine», were studied. 17 genera were listed, which include 22 species 

and two hydrids (Chrysanthemum × hortorum Bailey; Helianthus tuberosus L.× Helianthus annuus L.). It was found 

that among the studied species of the family, a combined method of pollination with a predominance of entomophily 

dominates. Among the pollinating agents, representatives of the family Apidae with a predominance of the honey bee 

Apis mellifera L. have a significant share. 
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