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Національний природний парк «Білобережжя Святослава» є важливою природоохоронною територією 

Чорноморського регіону. Сучасна іхтіофауна акваторій Парку налічує 89 видів риб з 42 родин. Найбільше їх 

різноманіття відмічається в Дніпровсько-Бузькому лимані (66 видів), що пов’язано з екотонним ефектом даної 

акваторії. В акваторіях Чорного моря в межах Парку реєструється 62 види, в Ягорлицькій затоці 58 видів. У 

акваторіях НПП «Білобережжя Святослава» відмічалося 29 видів риб, які охороняються різноманітними 

міжнародними конвенціями та національними документами. Так, з переліку видів Червоної книги України 

реєструється 17, МСОП – 11, Бернської конвенції – 16, Боннської конвенції – 5, Вашингтонської конвенції 

(СITES) – 6 видів відповідно. Найбільша кількість видів риб (26), які потребують охорони, реєструються в 

Дніпровсько-Бузькому лимані, в Ягорлицькій затоці та акваторії Чорного моря відмічається 19 та 21 вид 

відповідно. Для охорони рідкісних та зникаючих видів в межах Парку необхідно розвивати систему управління 

промисловим і аматорським рибальством та посилити наукові дослідження за станом популяцій ключових 

видів риб. Серед головних завдань є організація наукового контролю за станом основних промислових видів риб 

з метою зменшення загрози перевилову та різкого падіння чисельності ресурсних видів, посилення режиму 

охорони території в період нересту та дотримання режиму тиші в межах важливих для розмноження риб 

акваторій, розробка спеціальних біотехнічних робіт, пов’язаних з покращенням умов нересту, нагулу та 

мешкання риб (встановлення штучних нерестовищ, штучних рифів, проведення меліоративних робіт), 

вдосконалення методів промислового лову, які повинні бути спрямовані на зменшення прилову рідкісних видів. 

Перш за все, це стосується використання зябрових сіток, загибель риб в яких є найбільш критичною. 

 

Ключові слова: Природоохоронні території, Дніпровсько-Бузький лиман, Ягорлицька затока, Чорне море, 
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Вступ. Одним із важливих аспектів охорони 

природи є збереження біологічного та 

ландшафтного різноманіття, яке здійснюється 

шляхом впровадження різних заходів, зокрема 

шляхом створення територій природно-

заповідного фонду, що можуть у подальшому 

формувати єдину екологічну мережу. (Bell, 

Stockdale, 2015; Дідух, 2017). Її формування 

забезпечує важливі функції екосистем, що 

дозволяють безперешкодно мігрувати видам між 

різними типами біотопів для розмноження, 

зимівлі чи харчування, що забезпечує належний 

рівень збереженості видів. В Україні формування 

еколоічної мережі було розпочато на початку 

2000-х років після прийняття відповідного 

закону (Закон України …, 2005; Коломійчук та 

ін., 2010; Костюшин та ін., 2011; Дейнега, 2015). 

Функціонування національних природних 

парків є ефективним підходом до збереження 

довкілля та організації природоохоронної 

роботи, який поєднує активні заходи з охорони 

видів та оселищ, а водночас забезпечує стале 

використання природних ресурсів. Окрім того, 

національні парки можуть сприяти підтримці 

екосистеми та збереженню біорізноманіття, а 

також створюють економічні вигоди для 

місцевого населення (Adams, 2009; Ferraro et al., 

2011; He et al., 2018; Hossein et al., 2021). 

Незважаючи на певні успіхи у збереженні 

видів і запровадженні різноманітних 

управлінських рішень та активних заходів з 

охорони, показники біорізноманіття 

продовжують скорочуватися (Rands et al., 2010). 

Вимирання та/або погіршення стану популяцій 

багатьох видів призвели до необхідності 
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прийняття стратегічних документів, які 

визначають основні напрямки для збереження 

біорізноманіття. Як наслідок, за останні двадцять 

років було розроблено міжнародні документи та 

стратегічні плани на рівні держав, які 

визначають основні напрямки збереження видів. 

Одним з ключових інструментів відновлення 

біорізноманіття є формування мережі 

природоохоронних територій, які забезпечують 

спеціальний режим їх використання та чітко 

регламентують антропогенну діяльність (Sarkar 

et al., 2006). Окрім того, оцінка стану 

різноманіття має важливе значення для розробки 

стратегій його збереження, формування 

особливих підходів до використання ресурсів та 

розробки заходів відновлення. Ключовим в 

даному аспекті є розробка менеджмент планів, 

які давали б можливість приймати виважені та 

екологічно доцільні рішення (Minicheva et al., 

2021; Demchenko, Demchenkо, 2023). 

В Україні для управління територіями 

природно-заповідного фонду розробляються 

спеціальні плани, які регламентують підходи до 

охорони та відновлення біорізноманіття. Для 

національних природних парків розробляється 

«Проєкт організації території, охорони, 

відтворення та рекреаційного використання його 

природних комплексів і об'єктів». Цей документ 

підготовлено відповідно до чинного 

законодавства та міжнародних угод з метою 

визначення й обґрунтування заходів, які 

планується реалізувати протягом п’яти років у 

сфері здійснення діяльності, охорони, 

відтворення та раціонального використання 

природних комплексів і об’єктів, а також для 

формулювання стратегії розвитку національного 

природного парку на перспективу десяти років 

(Положення …. 2005). 

Для його розробки важливим є оцінка стану 

біорізноманіття та риб зокрема, як важливого 

компоненту водних екосистем. При цьому 

досить важливо оцінити не лише видове 

багатство акваторії, але і дослідити чисельність 

окремих видів, з’ясувати, які види є 

пріоритетними для охорони та потребують 

детальної оцінки в рамках ведення Літопису 

природи. 

Саме тому, метою даної роботи є оцінка 

різноманіття риб різних акваторій НПП 

«Білобережжя Святослава» (далі – Парк, НПП) 

та оцінка важливості його акваторій для 

збереження риб Чорноморського регіону. 

Вважаємо, що узагальнення видового складу та 

оцінка стану окремих видів дозволить в 

перспективі планувати ефективні заходи, які 

будуть спрямовані на збереження рідкісних видів 

та видів, що використовують акваторії НПП для 

нересту, нагулу чи зимівлі. Невід’ємною 

частиною збереження іхтіофауни Парку є 

розвиток дієвої системи раціонального 

промислу, який буде базуватися на сталому 

використанні ресурсів та забезпечить охорону 

видів.  

Матеріал та методи. Дослідження іхтіофауни 

проводилися на основі даних, отриманих в 

рамках досліджень уловів рибогосподарських 

підприємств регіону в 2015–2021 роках. 

Відомості щодо частини знахідок видів, які 

реєструвалися в акваторіях НПП, були отримані 

від рибалок аматорів та даних контролюючих 

установ. Для збору первинного матеріалу 

використані зяброві сітки (вічко 18–55 мм), 

пастки різної конструкції, мальковий волок 

(вічко 6 мм) (Александров та ін., 2020). Збір 

матеріалу здійснювався в межах акваторій НПП 

«Білобережжя Святослава» (рис.1.), хоча, 

враховуючи активну міграцію риб в різних 

акваторіях регіону, місця досліджень та факти 

вилову окремих видів частково виходили за межі 

даної природоохоронної території. 

Для узагальнення видового різноманіття в 

різні періоди досліджень іхтіофауни акваторій 

НПП використані наявні публікації та наукові 

звіти (Провоторов 2003; 2005; Вітюков, 2011; 

Мовчан, 2011; Шерман, Кутіщев, 2013; Kvach et 

al., 2016, 2021; Білик, Коржов, 2018; Демченко, 

2019; Ткаченко, 2018, 2021, 2023, 2024). Також 

були опрацьовані дані фондових іхтіологічних 

колекцій ННПМ НАН України. 

Визначення видів риб проводилося в 

польових та камеральних умовах за 

визначниками (Kottelat et al., 2007; Мовчан, 

2011). Класифікація риб надана за Nelson, J.S., 

Grande, T.C., Wilson M.V.H.. (2016), а українські 

назви за Куцоконь Ю. та Квачем Ю. (2012). 

Результати та обговорення. Національний 

природний парк «Білобережжя Святослава» 

створено Указом Президента України від 16 

грудня 2009 року № 1056/2009 «Про створення 

національного природного парку «Білобережжя 

Святослава». Парк підпорядкований 

Міністерству захисту довкілля та природних 

ресурсів України. 

Територія національного природного парку є 

складовою частиною природно-заповідного 

фонду України. Згідно з українським 

законодавством, парк охороняються як 

національне надбання, для якого встановлюється 

спеціальний режим охорони, відтворення та 

використання.  
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Рис. 1 Карта-схема меж НПП «Білобережжя 

Святослава» 

Fig. 1 Map of the boundaries of the National Park 

«Beloberezhya Sviatoslav» 
 

 

Парк відіграє важливу роль у формуванні 

національної екологічної мережі України, 

зокрема як елемент Азово-Чорноморського 

екологічного коридору. Територія Парку 

розташована в межах Миколаївського району 

Миколаївської області та має площу 35223,14 га, 

з яких акваторії Дніпровсько-Бузького лиману 

становлять 3700 га, Ягорлицької затоки – 1500 та 

Чорного моря – 19800 га відповідно (рис. 1). 

На жаль, в наявних літературних джерелах не 

наводилося узагальнення щодо кількості видів та 

видового різноманіття риб саме акваторій НПП. 

Натомість більшість робіт стосувалися 

переважно окремих водойм (Ткаченко, 2018, 

2023, 2024). Також досить детально проводилися 

дослідження прилеглих природоохоронних 

акваторій, для яких періодично видавалисяя 

кадастри видів риб з описом їх місць реєстрації 

та відносною чисельністю (Ткаченко, 2021). 

Для НПП «Білобережжя Святослава» перше 

узагальнення видового різноманіття риб було 

здійснено більше 10 років тому в рамках 

підготовки Проєкту організації території (Проект 

організації…, 2015). В ньому зазначається, що 

згідно літературних даних та досліджень того 

часу в акваторіях Парку може мешкати 98 видів 

риб з 37 родин. Найбільше видове різноманіття 

спостерігається серед родин коропових та 

бичкових, 21 та 20 видів відповідно. Варто 

зазначити, що ці види фіксувалися науковцями 

як у середині минулого століття, так і на початку 

поточного. Таким чином, наведений перелік є 

узагальненням як історичних, так і сучасних 

даних, і включає види, що не спостерігалися в 

межах акваторій Парку протягом останніх 10–15 

років. 

Аналіз сучасного видового різноманіття 

іхтіофауни свідчить про наявність певних 

тенденцій у різних акваторіях НПП. Зокрема, для 

Ягорлицької затоки та прилеглих акваторій 

Чорного моря, що входять до складу парку, 

характерне збільшення реєстрації видів, які 

раніше траплялися дуже рідко або взагалі не 

фіксувалися протягом останніх десятиліть. За 

спостереженнями Ткаченка П.В. (2021), у регіоні 

щорічно почали реєструвати такі види, як 

смарида середземноморська (Spicara flexuosa 

Rafinesque, 1810), тривусий морський минь 

(Gaidropsarus mediterraneus (L., 1758)), лаврак 

європейський (Dicentrarchus labrax (L., 1758)), 

спар золотистий (Sparus aurata L., 1758), ошибень 

звичайний (Ophidion rochei Müller, 1845), сарпа 

сальповидна (Sarpa salpa L., 1758), піскарка сіра 

(Callionymus risso L., 1814), морська голка 

тонкорила (Syngnathus tenuirostris Rathke, 1837), 

морський карась смугастий (Diplodus sargus (L., 

1758)) та зіркогляд європейський (Uranoscopus 

scaber L., 1758). Окрім того, у 2010–2011 роках 

спостерігалося помітне зростання чисельності 

видів, які раніше вважалися нечисленними або 

взагалі не були типовими для цих акваторій, 

зокрема — морський язик піщаний (Pegusa 

lascaris Risso, 1810) та барабуля чорноморська 

(Mullus ponticus Essipov, 1927).  

Слід відзначити, що частина видів, які раніше 

реєструвалися в акваторіях Чорного моря та 

Дніпровсько-Бузькому лимані, не відмічаються в 

сучасних умовах. Перш за все слід відмітити 

зникнення рибця звичайного (Vimba vimba (L., 

1758), чехоні (Pelecus cultratus (L., 1758)), 

марени дніпровської (Barbus borysthenicus 

Dybowski, 1862), лина (Tinca tinca (L., 1758)), які 

відмічалися для акваторій лиману 40-50 років 

тому. В період 2020–2021 років в умовах 

осолонення лиману вихід цих видів риб з 

пониззя річки Дніпро майже не реєструвався. 

Для акваторій Чорного моря такими видами 
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стали кефаль рамада (Liza ramada (Risso, 1827)), 

катран (Squalus acanthias L., 1758), морська 

лисиця (Raja clavata L., 1758), чисельність яких 

значно знизилася в усьому Чорноморському 

регіоні. Узагальнюючи основні тенденції змін в 

іхтіорізноманітті акваторій НПП можна говорити 

про те, що сучасна їх іхтіофауна налічує 89 видів 

риб з 42 родин, з яких найбільша їх кількість (66 

видів) відмічається в Дніпровсько-Бузькому 

лимані, а найменша – в Ягорлицькій затоці (58 

видів) (рис. 2).  

 
Рис. 2 Розподіл кількості видів риб в акваторіях 

НПП 

Fig. 2 Distribution of fish species in the water areas 

of the national park 

 

В межах акваторій НПП «Білобережжя 

Святослава» зареєстровано 29 видів риб, які 

охороняються різноманітними природо-

охоронними документами. Так з переліку ЧКУ 

(Наказ …, 2021) у фауні риб парку відмічається 

17 видів, МСОП – 11 видів, Бернської конвенції 

– 16 видів, Боннської конвенції – 5 видів, 

Вашингтонської конвенції (СITES) – 6 видів 

(табл. 1) (Годлевська та ін., 2010). Видовий склад 

риб (табл. 1) демонструє велике різноманіття 

видів, які мають різний статус охорони. Розподіл 

кількості видів за різними природоохоронними 

списками та за акваторіями наведений в таблиці 

2. 
 

Таблиця 1. 

Список природоохоронних видів риб, що реєструються в межах НПП 

Table 1. 

List of protected fish species registered within the national park 
 

Вид ЧКУ МСОП БЕ ВА БО 

Dasyatis pastinaca (Linnaeus, 1758) – Морський кіт - VU - - - 

Acipenser ruthenus Linnaeus, 1758 – Стерлядь ВР EN 3 2 2 

Acipenser gueldenstaedtii Brandt et Ratzeburg,1833 – Осетер 

руський 
ЗК CR - 2 2 

Acipenser stellatus Pallas, 1771 – Севрюга ЗК CR 3 2 2 

Huso huso (Linnaeus, 1758) – Білуга ЗК CR 3 2 2 

Anguilla anguilla (Linnaeus, 1758) – Вугор європейський ЗК CR - 2 2 

Alosa immaculata (Eichwald, 1838) – Оселедець чорноморський - VU 3 - - 

Alburnus sarmaticus Freyhof et Kottelat, 2007 – Шемая 

чорноморська 
ВР EN 3 - - 

Rhodeus amarus (Bloch, 1782) – Гірчак європейський - - 3 - - 

Cyprinus carpio Linnaeus, 1758 – Короп звичайний - VU - - - 

Cobitis taenia Linnaeus, 1758 – Щипавка звичайна - - 3 - - 

Silurus glanis Linnaeus, 1758 – Сом звичайний - - 3 - - 

Salmo labrax Pallas, 1814 – Лосось чорноморський ЗК - - - - 

Pungitius platygaster (Kessler, 1859) – Колючка південна - - 3 - - 

Syngnathus variegatus Pallas, 1814 – Іглиця товсторила ВР - - - - 

Syngnathus tenuirostris Rathke, 1837 – Іглиця тонкорила ВР - - - - 

Syngnathus abaster Risso, 1827 – Іглиця пухлощока - - 3 - - 

Hippocampus guttulatus Cuvier, 1829 – Морський коник ВР - - 2 - 



Біологічні системи. Т.17. Вип.1. 2025                                                                                                                         91 

довгорилий 

Chelidonichthys lucerna (Linnaeus, 1758) – Тригла жовта РД - - - - 

Serranus scriba (Linnaeus, 1758) – Пильчак кам’яний РД - - - - 

Sander marinus (Cuvier, 1828) – Судак морський ЗК - - - - 

Sciaena umbra Linnaeus, 1758 – Горбань темний РД NT - - - 

Umbrina cirrosa (Linnaeus, 1758) – Горбань світлий РД VU 3 - - 

Callionymus risso Lesueur, 1814 – Піскарка мала РД - - - - 

Ponticola kessleri (Gьnther, 1861) – Бичок-головань - - 3 - - 

Ponticola syrman (Nordmann, 1840) – Бичок-сурман - - 3 - - 

Neogobius fluviatilis (Pallas, 1814) – Бичок-пісочник - - 3 - - 

Zosterisessor ophiocephalus (Pallas, 1814) – Бичок-зеленчак - - 3 - - 

Proterorhinus marmoratus (Pallas, 1814) – Бичок-цуцик 

морський 
- - 3 - - 

Разом 17 11 16 6 5 
 

Примітка:  

ЧКУ – види з переліку ЧКУ: ЗН – вид зниклий; ЗК – вид зникаючий; ВР – вид вразливий, РД – вид рідкісний.  

МСОП – перелік МСОП: NT –близький до загрозливого стану; VU –вразливий; EN – під загрозою вимирання; 

CR –на межі зникнення. 

БЕ – Конвенція про охорону дикої флори та фауни і природних середовищ існування в Європі: «3» –Додаток 

3.  

ВА – Конвенція про міжнародну торгівлю видами дикої фауни і флори, що перебувають під загрозою 

зникнення: «2» – Додаток ІІ включає всі види, які можуть опинитися під такою загрозою. 

БО – Конвенція про збереження мігруючих видів диких тварин: «2» –види тварин, що потребують істотної 

допомоги.  

 

 

Таблиця 2. 

Розподіл кількості видів за різними природоохоронними списками  

та за акваторіями 

Table 2. 

Distribution of protected species in the water areas of the national park 

 

Природоохоронні 

переліки 

НПП «Білобережжя 

Святослава»,  

в цілому 

За акваторіями НПП 

Дніпровсько-

Бузький лиман 

Ягорлицька 

затока 

Чорне 

море 

МСОП 11 11 7 9 

ЧКУ 17 13 12 14 

БE 16 16 8 10 

ВА 6 6 5 5 

БO 5 5 4 4 

Всього  30 26 19 21 
 

 

Слід підкреслити, що значна частина видів 

риб потребує постійного контролю за станом 

їхніх популяцій. Насамперед це стосується видів, 

занесених до Червоної книги України, 

природоохоронний статус яких регламентується 

чинним законодавством і передбачає відповідні 

обмеження щодо їх використання. Водночас, 

інші категорії видів також вимагають проведення 

моніторингу чисельності та дослідження їхньої 

біології в межах регіону, що передбачено рядом 

міжнародних природоохоронних угод. 

Так, в рамках статті 7 Бернської конвенції 

передбачається, що: «кожна договірна Сторона 

вживає відповідних і необхідних законодавчих та 

адміністративних заходів для забезпечення 

охорони видів дикої фауни, зазначених у Додатку 

3. 

Будь-яке добування даних видів регулюється з 

метою забезпечення безпечного існування їх 

популяцій. Передбачається, що сторони, які 

підписали конвенцію, вживають необхідних 

заходів для підтримання популяцій, а саме: 

- встановлюють періоди заборони на 

добування та/або процедури, що регулюють 

використання видів; 

- встановлюють у разі необхідності 

тимчасову чи місцеву заборону використання з 
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метою відновлення популяцій видів до належних 

рівнів; 

- регулюють у разі необхідності продажу, 

зберігання, транспортування живих або 

мертвих видів тварин».  

Варто зазначити, що види, включені до 

переліку Бернської конвенції та зареєстровані в 

акваторіях національного природного парку, 

активно вилучаються в межах традиційного 

промислу. Зокрема, це стосується бичка-

зеленчака, бичка-пісочника та бичка-сірмана. 

Відповідно до положень конвенції, використання 

таких видів допускається лише за умови 

збереження стабільного стану їхніх популяцій. У 

зв’язку з цим виникає необхідність у проведенні 

досліджень, спрямованих на оцінку динаміки 

чисельності зазначених видів і виявлення змін у 

структурі їхніх популяцій. Проте аналіз сучасних 

наукових даних щодо стану водних біоресурсів 

Чорного моря свідчить про відсутність видової 

диференціації в оцінці чисельності бичкових риб. 

Запаси цих видів визначаються сукупно, без 

поділу на окремі види, а відповідно й розрахунок 

лімітів добування здійснюється загалом для всієї 

групи. Найчастіше дослідження структури 

популяції проводяться для бичка-кругляка, який 

домінує в уловах регіону, але на жаль на 

обмеженій площі. У результаті вилучення таких 

видів, як бичок-зеленчак, бичок-пісочник, бичок-

сірман, відбувається без належного наукового 

обґрунтування, що суперечить вимогам 

Бернської конвенції. 

Важливим елементом збереження риб в 

акваторіях НПП є організація системних 

наукових та природоохоронних заходів, а також 

посилення рівня охорони. Основними напрямами 

необхідних робіт в перспективі повинні стати:  

• організація наукового контролю за 

станом основних промислових видів риб з метою 

зменшення загрози перевилову та різкого 

падіння чисельності ресурсних видів; 

• посилення режиму охорони території в 

період нересту та дотримання режиму тиші в 

межах акваторій важливих для розмноження риб; 

• розробка спеціальних біотехнічних робіт, 

пов’язаних з покращенням умов нересту, нагулу 

та мешкання риб (встановлення штучних 

нерестовищ, штучних рифів, проведення 

меліоративних робіт); 

• вдосконалення способів добування 

водних біоресурсів, які повинні бути спрямовані 

на зменшення прилову рідкісних видів, в тому 

числі і видів, внесених до ЧКУ. Перш за все, це 

стосується використання зябрових сіток, 

загибель риб та прилов молоді в яких може бути 

критичним для окремих видів. 

Збереження різноманіття риб в межах НПП 

«Білобережжя Святослава» є важливим 

завданням, яке потребує інтенсифікації як 

природоохоронних заходів, так і рівня наукових 

досліджень. На жаль, в умовах війни реалізувати 

дані роботи є неможливим через окупацію 

частини території НПП. Більшість сучасних 

досліджень на сьогодні базується на 

дистанційному аналізі супутникових знімків, що 

дозволяє лише частково говорити про проблеми 

окремих наземних екосистем.  

Висновки:  

1. Іхтіофауна НПП «Білобережжя 

Святослава» сформована різноманіттям риб 

трьох акваторій регіону: Дніпровсько-Бузьким 

лиманом, Ягорлицькою затокою та акваторіями 

Чорного моря. В цих водоймах відмічається 89 

видів риб з 42 родин. Найбільшим різноманіттям 

характеризуються акваторії Дніпровсько-

Бузького лиману, в яких відмічається 66 видів 

риб, що пов’язано з екотонним ефектом даної 

акваторії і в якій досить добре представлена як 

морська, так і прісноводна іхтіофауна.  

2. В іхтіофауні НПП налічується 29 видів 

риб, які охороняються в межах різних 

міжнародних конвенцій та національного 

законодавства. Найбільша кількість видів риб 

(26), які потребують охорони, реєструються в 

Дніпровсько-Бузькому лимані, в Ягорлицькій 

затоці та акваторії Чорного моря відмічається 19 

та 21 вид відповідно. 

3. Збереження риб в межах акваторій НПП 

потребує запровадження системних робіт з 

організації наукових та природоохоронних 

заходів, які будуть сприяти покращенню умов 

мешкання риб. Ключовим елементом цих робіт 

повинна стати оптимізація використання 

промислових знарядь лову, які призводять до 

небажаного прилову рідкісних видів, в тому 

числі і видів, внесених до ЧКУ.  

Конфлікт інтересів. Автори заявляють, що 

дослідження проводилося за відсутності будь-

яких комерційних або фінансових відносин, які 

можна було б витлумачити як потенційний 

конфлікт інтересів. 
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The «Biloberezzhya Sviatoslava» National Nature Park (NNP) is a significant protected area in the Black Sea 

region. The contemporary ichthyofauna of the Park's aquatic areas includes 89 fish species from 42 families. The 

highest species diversity is observed in the Dnieper-Bug Estuary (66 species), attributed to the ecotone effect of this 

water body. In the Black Sea within the park's boundaries, 62 species are registered, while the Yahorlyk Bay harbors 58 

species. The park's aquatic areas are home to 29 fish species protected under various legislative frameworks and 

international conventions. Specifically, 17 species are listed in the Red Data Book of Ukraine, 11 in the IUCN Red List, 

16 under the Bern Convention, 5 under the Bonn Convention and 6 under the Washington Convention (CITES). The 

highest number of protected fish species (26) is recorded in the Dnieper-Bug Estuary, with 19 and 21 species registered 

in Yahorlyk Bay and the Black Sea, respectively. In order to protect rare and endangered species within the Park, it is 

necessary to develop a management system for commercial and recreational fishing and to strengthen scientific 

research on the status of key fish species populations. The main tasks include the organization of scientific monitoring 

of the main commercial fish species to reduce the threat of overfishing and a sharp decline in the populations of 

resource species. Additionally, it is crucial to strengthen territorial protection measures during the spawning season 

and enforce the silence regime in waters important for fish reproduction. The development of specialized biotechnical 

measures aimed at improving spawning, feeding, and habitat conditions—such as the installation of artificial spawning 

grounds, artificial reefs, and reclamation works—is also essential. Furthermore, improving commercial fishing 

methods to align with international standards is a priority. This primarily pertains to the use of gill nets, which pose the 

most critical risk of fish mortality. 
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